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A Konyvtarostanarok Egyesiiletének hozzaszdlasa
a kiadvanyok kotelespéldanyainak szolgaltatasarol, megGrzésérdl és
hasznalatardl
r 4 4 4 o rr . r 1
c. kormany szamara késziilt el6terjesztéshez

Koszonettel vettik, hogy a kézigazgatasi egyeztetés keretében a jogszabalytervezetet egyesiiletiink
is megkapta. A kotelespéldany-szolgaltatas a konyvtari rendszer és a kulturalis Orokség
meglrzésének egyik alapjanak tekintjiik. A szoveget elnokségiink megtargyalta és a kovetkezd
3+1 témaban tesz hozzaszolasokat.

I. A kotelespéldanyra jogosultak - tankényvek

Probléma és indoklis: 1: A gyakorlatot nem koveti a jogszabaly a tankonyvek esetén.
2008-ban az OSZK az OPKM-nek atadta a tankonyvekkel kapcsolatos nemzeti konyvtari
archivalasi, feldolgozasi és szolgaltatasi feladatokat.

Ezt a feladatot ¢/ is Jitja. Minden tankdnyvet archival, formailag feltar, tartalmi feltarasa pedig
egységes ¢s részletes. Ezzel szolgalja a nemzeti kulturalis értékek megbrzését a tudomany és a
gyakorlat szamara valé informacidszolgaltatast és hozzaférést.

A teljeskord és részletes feltaras az iskolai tankOnyvvalasztast, az iskolai konyvtari
tankonyvteldolgozast, a kiadasi valtozatok feltardsat és a pedagogusok tankényvi forrasokrol vald
szakszer( tajékoztatasanak is alapvetS forrasa.

Javaslat 1: A 8.§ (1) egésziiljon ki egy g) ponttal:

a kiznevelés tankinyvjegyzéken szerepld | tankinyvi engedéllyel rendelkezd kiadvinyokbsl az archiv példanyt és
tovdbbi egyet az Orszagos Pedagdgiai Konyvtdr és Miizeumnak (a tovabbiakban: OPKM) és egyet a DEENK-
nek,

Javaslat 2: A célokat nemcsak az OGYK ¢és a KSH szempontjabdl érdemes kimondani, hanem a
tobbi jogosultébdl is, igy javasoljuk az alabbi bekezdés beszurasat a 9.§-ba:

(3) Az OPKM a kitelespéldiny-szolgdltatison alapuld kitelezettséggel litja el a magyar tankonyvek teljeskiri
archivaldsdt, a kigoktatds rendszere és a kutatds sdamdra valo résgletes formai és tartalmi feltirdsdt. E utobbi
Sfeladatot a gyermek- és ifjiisagi irodalmi miivekkel kapesolatban is elldtja.

Javaslat 3: Amennyiben a jogszabaly is biztositja a kotelespéldanyt, akkor a 13.§ (1)
bekezdésében is el6 kell irni az OPKM-nek az archivalast:
d) az OPKM a tankinyveket és a gyermek- és ifjrisagi irodalmi miiveket.

1A hozzaszolas alapjaul szolgalé dokumentum: Emberi er6forrasok minisztere - Igazsagiigyi miniszter: ElGtetjesztés
a Kormany részére a kiadvanyok kételespéldanyainak szolgaltatasardl, megbrzésérdl és hasznalatardl. Tktatoszam:
40837-3/2018/JSKULT, Bp., EMMI — IM, 2018.12.27., 28 p.
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I1. A kételespéldanyra jogosultak — gyermek- és ifjisagi irodalom

Probléma és indoklis: Az OPKM jelenleg nem kap teljes sort a gyermek- és ifjusagi irodalmi
muvekbol, mikézben az orszag legnagyobb ilyen tartalmu és megérzési, részletes feltarasi céla
gylGjteménye van. A szakmai koztudatban is az terjedt el, hogy az OPKM-ben megvan minden,
hiszen kotelespéldanyt kap. A gyakorlatban viszont nem érkezik meg minden, és a hianyok
kifejezetten a mindségi, a kulturalis 6rokség értékesebb részében van.

Az OPKM a formai feltaras mellett egy részletesen kidolgozott tartalmi feltardsi rendszerrel
biztositja, hogy a szépirodalmi- és az ismeretterjeszté gyermek- és ifjusagi irodalmi mivek
tartalmi szempontbdl visszakereshetéek legyenek. Ezzel egyszerre szolgalja a kutatast és a
pedagdgusokat az informaciés muveltség fejlesztésében, az olvaséva és olvasassal nevelésben és a
forrasalapu tanulasban.

A gyermekirodalommal foglalkoz6 szakemberek és a gyermek- és iskolai konyvtarosok régi
vagya egy gyermekirodalmi intéget, melynek egy ilyen gyljtemény alapvetd hatteret biztositana a hazai
gyermekkultura fejlesztéséhez.

Mivel sem az OGYK-nak, sem a fennmaradé példanyokat megkap6 mas szakkonyvtaraknak
nem gyUjtékre a gyermekirodalom, ez a teljes kotelespéldany-jog biztosithaté lenne az OPKM
szamara.

Javaslat 1: A 8.§ (1) egésziiljon ki egy h) ponttal:
h) a gyermek- és ifjiisdagi irodalmi miivekbil egyet az OPKM-nek.

Javaslat 2: A t6bbi paragrafusban is kovetni kell. Lasd a tankonyves Javaslat 2-3!

I1I. Fennmaradé példanyok elosztasa

Probléma és indoklis: A fennmaradé példanyok elosztasara vonatkozo megallapodas {rasban
régzitett, nyilvanosan elérhet6? Sziikségesnek latjuk az egyértelmuség és atlathatosag biztositasat.
A jogszabaly megjelenése utan javasoljuk annak djragondolasat is.

Az el6terjesztésbdl nem dertil ki (5. p.), hogy az OGYK és a KSH milyen szempontok mentén
nem veszi at az 6t illeté6 példanyokat. Ezek ismeretében hatékonyabban lenne szabalyozhato,
szervezhetd a rendszer.

Javaslatl: 8.§ (2) mondja ki, hogy a megosztas irasban rogzitett, vagyis a paragrafus vége ez
legyen: Zrisbeli megdllapoddsban rigzitett gyijtikori megostasban ostia szet.

Javaslat2: A célokat nemcsak az OGYK és a KSH szempontjabdl érdemes kimondani, hanem a
tobbi jogosultébdl is, igy javasoljuk az alabbi bekezdés beszurasat a 9.§-ba:

(4) A fennmaradi példinyokbil gyijtikiriik alapjin részesiile orszagos sgakkonyvtarak a kitelespélddny-
szolgdltatison alapuld példanyokkal segitik a s3akteriiletiik kiadvanyainak teljeskiri és tudomdnyos igényi
Jeltardsat és az Orszagos Dokumentum-ellatdsi Rendszerben vald szolgdltatdsat.

IV. Egyéb javaslatok

a) Kiadvany definilisa

Probléma és indoklis: A 2.§ sok, a jogszabaly szempontjabdl alapvetd fogalmat meghataroz, de
az egyik legfontosabbat a kiadvanyt nem. Ez alapvetéen fontos a jogszabaly értelmezése
szempontjabol. Mit tekinttiink kiadvanynak?

Javaslat: A 2.§ vagy definidlja a kiadvany szét, vagy, ha az megfelel6, hivatkozzon az
el6terjesztésben emlitett (11. p.) CLXXXV. torvény definicidjara.
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b) Példzinyszimok pontosabb fogalmazdsa

Probléma és indoklis: a 6.§ (2) ugy is értelmezhetd, hogy a helyi kiadvanyokbdl nem hatot,
hanem csak egyet kell szolgaltatni.

Javaslat: A ,;tovabbi” sz6 beszurasa: ... tovabbi egy kotelespéldanyt kell ...

c) Helyi kiadviny

Problémafelvetés: A helyi kiadvany a 2.§ meghatarozasiban csak a kiad6é székhelyére van
korlatozva helyi tartalmi vonatkozasra nincsen? Vagyis a FSZEK, a mai magyar kiadoi
elhelyezkedési aranyt figyelembe véve, szinte teljes kotelessort kap? Ez a jogalkotéi szandék? Es
mi a kételespéldany-helyzet a budapesti kiadonal kiadott vidéki helytorténeti kiadvanyokkal?

Reméljik, észrevételinkkel tudjuk azt a célunkat tamogatni, hogy a konyvtari rendszer minél
hatékonyabban hasznalja fel a kotelespéldanyokat és ez a kozoktatds mindségének emelését, a
forrasalapu tanulast és az olvaséva nevelés tgyét is szolgalja. A felvetett témak részletesebb
kifejtésében, a megoldasmddok, stratégia kidolgozasaban szakértéink készséggel allnak
rendelkezéstikre!

Hozzaszolasunkat az egyesileti tagsag és az érdekl6ddk tajékoztatasara honlapunkon
nyilvanossagra hozzuk.

Budapest, 2019. januar 11.

A Konyvtarostanarok Egyestlete elnoksége
nevében
Simon Krisztina
elnok
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